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Komission tiedonanto kestavan rahoituksen kehyksesta

Komission tiedonanto kestavan rahoituksen kehyksestéa tarjoaa katsauksen kestavan rahoituksen kehyksen
tilanteeseen kaytdnnossa. Siina pyritdan vastaamaan toimeenpanon haasteisiin ja sidosryhmiltd tulleisiin
kysymyksiin toimeenpanoa koskien.

Suomi suhtautuu perusmuistion mukaan myonteisesti EU:n kestavan rahoituksen kehyksen tavoitteisiin, ja
pitdéa tervetulleena kaytettyyttad edistavat komission linjaukset. Suomi pitda hyvana kannustamista kestavan
rahoituksen kehyksen valineiden vapaaehtoiseen kayttdoon ja pitdd tarkeana viherpesun ehkaisemiseen
liittyvia toimia. Lisaksi pidetaan tarkeana, etté pk-yritykset otetaan huomioon kestavéan rahoituksen kehyksen
jalkauttamisessa. Perusmuistiossa myos todetaan, ettd mahdollisista uusista kestavan rahoituksen kehykseen
liittyvista aloitteista tulisi tehda kattavat vaikutusarviot.

Perusmuistion mukaan Suomi pyrkii vaikuttamaan, ettd taksonomian taloudelliset toiminnot kattaisivat
mahdollisimman laajan kokonaisuuden, jotta entistd useammalla sektorilla ja taloudellisella toimijalla olisi
mabhdollisuus pyrkia taksonomian mukaisuuteen. Esimerkiksi kaivosteollisuus n&dhdaan perusmuistion mukaan
tallaisena sektorina, silla kriittisten materiaalien kasvavan kysynnan vuoksi silla on merkittava rooli
hiillineutraaliuteen  pyrittdessd. Taméan lisédksi  hallitusohjelman mukaan kannatetaan EU:n
puolustusteollisuuden lisdamisesta taksonomiaan.

Komission suositus siirtymarahoituksesta

Osana tiedonantoa komissio antoi myds suosituksen, jonka tarkoituksena on tukea markkinatoimijoita, jotka
haluavat hankkia tai tarjota siirtyméarahoitusta, tarjoamalla kaytannénléheisia ehdotuksia siirtymarahoitukseen
liittyvista lahestymistavoista. EU-oikeus ei méaarittele siirtyméarahoituksen kasitettd, mutta komission mukaan
“silla rahoitetaan ilmasto- ja ymparistotehokkuuteen tehtdvia parannuksia, jotka mahdollistavat siirtymisen
kestavaan talouteen EU:n ilmasto- ja ympéaristotavoitteita vastaavassa aikataulussa".

Suosituksia annetaan siirtymarahoitusta hakeville, tarjoaville tai kasitteleville, yrityksille, pienille ja keskisuurille
yrityksille (poislukien mikroyritykset), valittgjille, sijoittajille, jAsenvaltioille ja viranomaisille, joita kannustetaan
kayttamaan vapaaehtoisesti suosituksessa esitettyja kestéavan rahoituksen tydkaluja. Tavoitteena on
komission mukaan edistaa investointeja siirtymaan, tarjoamalla valineita siirtymasijoitusmahdollisuuksien
uskottavuuden varmistamiseen.

Mahdollisina valineina komission suositus listaa mm. tieteeseen perustuvat tavoitteet siirtymapolkujen
pohjaksi, uskottavat siirtymasuunnitelmat ja taksonomian hyddyntamisen.

Siirtymérahoitusinvestointeja  voisivat olla perusmuistion mukaan esimerkiksi: “1) investoinnit
sijoitusportfolioihin, jotka seuraavat EU:n vahahiilisia vertailuarvoja, 2) investoinnit taksonomian mukaisiin
taloudellisiin toimintoihin ja taksonomiakelpoisiin taloudellisiin toimintoihin, jotka muuttuvat taksonomian
mukaisiksi viiden vuoden siséén, 3) investoinnit yrityksiin, joita koskee uskottava siirtymasuunnitelma yrityksen
tai yksittdisen toiminnan tasolla tai 4) investoinnit yrityksiin, joilla on uskottavia tieteeseen perustuvia
kestavyystavoitteita."

Imastopaneelin nakemyksia kestavan rahoituksen tiedonannosta & siirtyméarahoituksen
suosituksista



Komission viesti tiedonannon ja suosituksen perusteella on hyva ja selked; rahoitusta siirtymaan kohti
hiilineutraaliutta tarvitaan nyt. Yksityisen rahoituksen merkitys siirtyméssé on valtava; tiedonannon mukaan,
jotta vihredn kehityksen ohjelman, REPowerEU-suunnitelman ja nettonollateollisuutta koskevan
lainsdadéantoehdotuksen (COM(2023) 161 final) tavoitteet saavutettaisiin, tarvittaisiin noin 700 miljardin euron
vuosittaiset lisdinvestoinnit. Naista suurin osa on rahoitettava yksityisella paaomalla.

On hyva, ettd Suomi suhtautuu perusmuistiossa myodnteisesti komission tiedonantoon ja suositukseen. Kuten
perusmuistiossa talousvaikutuksia kasittelevassa osiossa tunnistetaan: “Jos rahoitusta ohjautuisi merkittavalla
tavalla vihredn siirtyméan rahoittamiseen, se todennakoisesti edistdisi myds koko talouden ja yhteiskunnan
kehittymistd vahahiilisemmaksi.” Suomella on kaikki mahdollisuudet hydtyd valtavasti rahavirtojen
kadantamisesséa kestavammille poluille, jos vihrean siirtymén investointeja saadaan houkuteltua Suomeen.

lImastopaneeli pitdd komission suositusta siirtyméarahoituksesta tervetulleena ja kannustaa Suomea
huomioimaan suosituksen esittdméat toimet.

liImastopaneeli muistuttaa, ettd taksonomian tarkoitus on helpottaa rahoituksen suuntaamista toimintoihin,
jotka tayttavat tiukat alakohtaiset tiettyihin ymparistotavoitteisiin liittyvat kriteerit, eivatkd aiheuta muille
ymparistotavoitteille merkittavaa haittaa, samalla kun sosiaaliset véhimmaistason suojavaatimukset tayttyvat.
Taksonomia ei rajoita investointeja, mutta antaa rahoitusmarkkinoille tarkeaa tietoa sijoitusten kestavyydesta.

Johdonmukainen vihrean siirtyman edistdminen auttaa luomaan sijoitusvarmuutta markkinoille. limastopaneeli
muistuttaa, ettéd jasenvaltioilla on kuitenkin oma vastuunsa johdonmukaisesta investointiymparistosta
huolehtimisessa. Suomessa on valitettavasti hallitusohjelmakirjausten ja talousarvioesityksen seka
budjettilakien myota otettu myds epajohdonmukaisia askeleita. Tallaisina nayttaytyvat mm. liikenteen
polttoaineiden jakeluvelvoitteen KAISUssa hahmotetun noston jarruttaminen, liikenteen polttoaineiden
valmisteveron alennus seka kuntien ilmastosuunnitelmien poistaminen ilmastolaista?.

Ymparistéa koskeva delegoitu asetus — Suomen kanta

Ympaéristoa koskevalla delegoidulla asetuksella pyritdan tukemaan & annetaan teknisia kriteereité koskien
1) vesivarojen ja merten luonnonvarojen kestavaa kayttda ja suojelua,
2) kiertotalouteen siirtymista,
3) ympariston pilaantumisen ehkaisemisesta ja vahentamista seka
4) luonnon monimuotoisuuden ja ekosysteemien suojelua ja ennallistamista.

Ympéristod koskeva delegoitu asetus tulee automaattisesti voimaan, mikéli jAsenmaiden neuvostossa ei
madardajassa synny tarvittavaa maaraenemmistdd delegoidun asetuksen hylkdamiseksi.

Perusmuistion mukaan Suomi vastustaa komission delegoitujen asetusten hyvaksymista nykyisessa
muodossaan. Suomi nakee ongelmana sen, ettd metsamaalle rakentaminen rajautuu ymparistoa
koskevassa delegoidussa asetuksessa ulos taksonomian mukaisesta rakentamisesta. Asiaa perusteellaan
nain: "Suomi on suurimmaksi osaksi metsamaata, ja jo olemassa olevien taksonomian kriteerien myéta
metsamaalle rakentamiselle kohdistuu korkeampi rahoituskustannus, joka nostaa kokonaiskustannuksia."

Ymparistod koskeva delegoitu asetus — limastopaneelin nakemys

lImastopaneeli ei voi yhtya valtioneuvoston kielteiseen kantaan ja sen perusteluun. Metsémaalle rakentaminen
vaikuttaa metsékadon kautta maankayttdsektorin nettonieluun. Metsakato on Suomessa todellinen ongelma.
Metsaa raivataan vuosittain noin 14 000 hehtaaria, suurimmaksi osaksi rakentamisen ja pellonraivauksen
seurauksena?. Metsékadon kasvihuonekaasupaastot ovat vuosittain noin 3 Mt ja ne heikentavat nettonielua

1 Ks. lisaa: https://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2023/10/Asiantuntijalausunto HE-41 2023-vp_talousarvio-
2024-ja-VNS-1 2023-vp-julkisen-talouden-suunnitelma-2024%E2%80%942027_YmV.pdf

2 Assmuth, A., Lintunen, J., Wejberg, H., Koikkalainen, K., Uusivuori, J. & Miettinen, A. 2022. Metsakadon ilmastohaitta ja
hillinnéan ohjauskeinot Suomessa. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 31/2022. Luonnonvarakeskus. Helsinki.
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koko painollaan. Hiilivaraston vahenemisen ja hiilinielun heikkenemisen ohella metsékato kiihdyttaa
luontokatoa.

lImastopaneeli korostaa, ettda Suomella on suuri haaste saavuttaa maankayttosektorille asetettu vuoden 2030
nettonielutavoite®. Mikali tavoitetta ei saavuteta, siitd seuraa kustannuksia. Delegoitu asetus itse asiassa
edesauttaa Suomen maankayttésektorin tavoitteiden saavuttamista. lImastopaneeli muistuttaa, etta
hallitusohjelmassa on otettu tavoitteeksi niin hiilinielujen kasvattaminen kuin luontokadon torjunta.
Hallitusohjelmassa myos linjataan maankaytdn muutosmaksun selvittdmisen jatkamisesta. Suomi on ollut
kuitenkin huomattavan hidas ottamaan kyseistd ohjauskeinoa kayttdon, joten kaikki keinot metsdkadon
torjumiseen tulevat tarpeeseen. Investointien ohjaaminen taksonomian kaltaisella kannustimella on seka
oikeudenmukaista ettéd kustannustehokasta.

lImastopaneeli korostaa, ettd taksonomiakriteerit eivat ole toiminnan kieltoja, vaan ne ohjaavat kestavan
rahoituksen periaatteita ja mahdollistavat rahoitusvirtojen kaéntadmisen ilmastolle ja ymparistélle
kestavampéaan suuntaan. limastopaneeli huomauttaa, ettéd taksonomia on keskeinen instrumentti tarvittavien
yksityisten rahoitusvirtojen kdantamisessé kestévélle polulle. Komission tiedonanto kestévasté rahoituksesta
toteaa, ettd yksi osoitus kestavan rahoituksen kehyksen toimivuudesta on se, etta yritysten EU:n kestévéan
rahoituksen taksonomian mukaisuudesta on saatu myonteista tilastotietoa. Tiedonannon mukaan STOXX
Europe 600 -indeksiin kuuluvat yritykset, jotka raportoivat jollakin tavalla taksonomian mukaisuudesta, ovat
raportoineet keskiméarin taksonomian mukaisuudeksi pAdomamenoista 23 prosenttia, toimintamenojen osalta
24 prosenttia ja liikevaihdon osalta 17 prosenttia. Myos Suomessa useat alat ja toimijat ovat jo pitkalla
taksonomian kaytadnnon toteuttamisen kanssa. Onkin reilua ja johdonmukaista, ettd Suomi tukee naiden
edellakavijatoimijoiden kestavyyspyrkimyksia tukemalla delegoidun asetuksen hyvaksymista. Toisaalta on
huomattava, etta taksonomia on vain osa ratkaisua, yritysten kestavyysraportoinnilla on oma tarkea roolinsa,
seké mahdollisesti luottoluokittajiin kohdistuvilla toimilla.

liImastopaneeli huomauttaa myos, ettd kuten valtioneuvosto toteaa, nyt Suomen vastustama muotoilu on
kuitenkin jo mukana ilmastoa koskevissa taksonomian kriteereissd. Olisi ristiriitaista, jos ymparistokriteerit
eivat olisi yhdenmukaisia ilmastokriteerien kanssa. Tama antaisi myods markkinoille potentiaalisesti
epajohdonmukaisen signaalin. EU-taksonomiassa on keskeistéd huomioida myds EU-tason vaikutus.

Edella mainittuun perustuen, limastopaneeli katsoo, ettei valtioneuvoston kanta ympéristéd koskevan
delegoidun asetuksen hylkdamiseksi ole perusteltu.

3 Lue lisd&: Suomen ilmastopaneeli. 2023. Suuntaviivoja Suomen ilmastotoimien tehostamiseen. Suomen
ilmastopaneelin julkaisuja 1/2023. https://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2023/02/iimastopaneelin-julkaisuja-
1-2023-suuntaviivoja-ilmastotoimien-tehostamiseen.pdf
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